Decisao: 0 Tribunal, por unanimidade, julgou
integralmente procedente o pedido formulado na presente arguicdo de
descumprimento de preceito fundamental para: (1) firmar o)
entendimento de que a tese da legitima defesa da honra é
inconstitucional, por contrariar os principios constitucionais da
dignidade da pessoa humana (art. 1°, III, da CF), da protecdo a vida
e da igualdade de género (art. 5°, caput, da CF); (ii) conferir
interpretacdo conforme a Constituicdo aos arts. 23, inciso II, e 25,
caput e paragrafo Unico, do Cbédigo Penal e ao art. 65 do Cdébdigo de
Processo Penal, de modo a excluir a 1legitima defesa da honra do
ambito do instituto da legitima defesa e, por consequéncia, (iii)
obstar a defesa, a acusacdo, a autoridade policial e ao Jjuizo que
utilizem, direta ou indiretamente, a tese de legitima defesa da
honra (ou qualquer argumento gque induza a tese) nas fases pré-
processual ou processual penais, bem como durante o Jjulgamento
perante o tribunal do Jjuri, sob pena de nulidade do ato e do
julgamento; (iv) diante da impossibilidade de o acusado beneficiar-
se da prépria torpeza, fica vedado o reconhecimento da nulidade, na
hipétese de a defesa ter-se utilizado da tese com esta finalidade.
Por fim, Jjulgou procedente também o pedido sucessivo apresentado
pelo requerente, de forma a conferir interpretacgdo conforme a
Constituicdo ao art. 483, III, § 2°, do Cdbébdigo de Processo Penal,
para entender que ndo fere a soberania dos vereditos do Tribunal do
Juri o provimento de apelagcdo que anule a absolvicdo fundada em
quesito genérico, quando, de algum modo, possa implicar a
repristinacdo da odiosa tese da legitima defesa da honra. Tudo nos
termos do voto reajustado do Relator. Presidéncia da Ministra Rosa
Weber. Plenario, 1°.8.2023.



